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HUMANIZAM BEZ OBALA

(Ivan Supek: RELIGIJA I
FILOZOFIJA, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003.)

U suvremenom drustvu covjek
se udaljio od samoga sebe, gotovo kao
zemlja od zvijezda. Upinjudi se stolje¢ima
da svlada sile mraka, uspio je svjetloséu
uma da razazna zvjezdano rastojanje
izmedu svog korijena i lika. A pronadena
veza pruzila mu je $ansu za radanje i
razvoj novih teorija koje se opiru iskuse-
nju da ga svedu na promatraca i tumaca
svijeta iznova zahtijevaju¢i od njega
da svijet mijenja. Jer, samo izmjenom
svijeta, koja se rukovodi nadelima uma
i humanizma, ¢ovjek moze sacuvati svoj
korijen od propasti i potvrdivati svoju
¢ovjeénu mo¢, a tek u izmijenjenom,
ljudskom praksom preobrazenom svijetu
njegov duhovni razvoj moze dobiti silne
poticaje i prekoraciti granice koje jedva
slutimo.

Svom daru, svojoj impresivnoj eru-
diciji, filozofijskom prosedeu i zavidnoj
upuéenosti u povijest znanosti akademik
Ivan Supek duguje uspjeh misaonog
dosega i koherentnom, ujednacenom i
dostatno argumentiranom pothvatu i
rezultatu koji je vidljiv na svakoj stranici
ove studije. Visezna¢nost i mnogovrsnost
antropologijskih korijena mnogih feno-
mena — individualnih i drustvenih ne
moze da ne izazove razlicite, ¢ak suprotne
odgovore. Tako, primjerice, pitanja o po-

rijeklu svijeta i ¢ovjeka ne izrastaju samo
iz puke znatizelje, ve¢ i iz emocionalne
potrebe da nadidemo stanje ovisnosti od
nadmoc¢nog svijeta, stanje nesigurnosti
“bacenosti u svijet”, kao i samu svijest
o vlastitoj kona¢nosti. Covjek iznova
pokusava da odgonetne mnoge tajne,
svlada protuslovlja i pronade sredstva
ublazavanja temeljnih kontradikcija
koje ga raspinju izmedu moguénosti
dokidanja razlic¢itih ogranicenosti i
fatalnih posljedica usamljenosti kojoj ga
drustvo izdasno izlaze.

Odnos spram rubnih situacija ljud-
ske egzistencije, kao trajni posvemasnji
izazov, ujedno je zajednicki nazivnik
¢ovjeka kao osvijes¢enog bica. To se
posebno odnosi na intelektualce kao
nositelje osebujnog poziva, $to je bitni
konstitutivni element njihove vokacije
i to bez obzira na ili usprkos njihove
profesionalne usmjerenosti i primarnog
obrazovanja. Zato je i odnos izmedu,
primjerice, intelektualca i religije odnos
izmedu religije (religijske svijesti) i filozo-
fije i znanosti (svjetovne svijesti). Citava
povijest podrzava misao kako je neta¢na
teza da se ove dvije svijesti uzajamno
istiskuju. Naime, postoji “geoloska
slojevitost povijesne sukcesije”: i danas
su prisutni svz oblici religijske svijesti u
bogatoj paleti izmedu onih arhai¢nih do
suvremenih. No, vjera intelektualaca ra-
zlikuje se od onog $to drugi vjeruju —ona
izgleda kao bezvjerje u odnosu na pucku
vjeru kao praznovjerje. (Tek napominjem
da su Akvinski, Decart, Lajbnic... — zar
treba u to nekoga uvjeravati? — imali
prostran i dubok uvid u sve znanstveno
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svog vremena...)

Ostaje, zacijelo, svagda svijet tajni
u perspektivi spoznaje, premda on nije
iskljucivi izvor zagonetnosti religijskog
fenomena. Sto mi znamo o tome $to
je antimaterija, kakva je konstrukcija
antisvijeta, kakve sve oblike moze
imati energija kao supstrat svijeta? To
je, nedvojbeno, jezik vjere, a ne jezik
pozitivnog znanja. Uostalom, ne samo
da je Bog ¢ovjeku misterij, tajna, nego
je i sam covjek sebi misterij. Ova misao
jednako zahtijeva i potic¢e na produblji-
vanje odnosa misterija, Boga i ljudskog
zivota. Naime, misterijem oznacavamo
ono $to je izvan svakog epistemoloskog
zahvata. Misteriozno se ne dade uklo-
piti u objektivno-predmetni svijet, ono
odbija postati objektom poznavanja.
Misteriozno kao da od nas trazi neku
transepistemolosku tac¢ku iz koje ono
moze biti videno. Mistik u videnju
misterioznog spoznaje numinozno,
kao ono $to konstituira nase postojanje.
Jednako kao i Bog i misteriozno stoji
nasuprot racionalnom misljenju kao
vrhuncu ljudske parcijalnosti i ljudske
nepotpunosti. Ono $to je u Covjeku
umno jeste ujedno i najmanje zbiljsko.
Traziti da se udini transparentnim
prisustvo umnog dogadaja u prirodi
jeste pogresno, prije ¢e biti da su
dogadanja u umu prirodna. Ovo bitno
mijenja éovjekovu poziciju u svijetu, ovo
zapravo trazi silan, dramatican obrat i
priznavanje snage prirodnoga koja svoje
ishodiste ima u misterioznom. Vijera je
autenti¢no odno$enje prema misteri-
oznom. To otuda $to ovaj ontologijski

skok jedino vjera moze izvr$iti. Ona
je, dakako, “epistemologija tajanstva”
i Bozijeg otajstva. Iskustvo vjere nije
subjektivno, nepriopéivo i osudeno
na solisticko ropstvo. Iskustvo vjere je
istodobno iskustvo onog posve drugog,
i samonastajanje najvlastitije osobnosti.
Vjerom se ono bozansko wu-osobljuje u
Covjeku.

Je li mogude na kona¢na pitanja
ljudske egzistencije odgovoriti samo
svjetonazorom? U svakom sluéaju
vrijedno je propitati autenti¢nost toga
svjetonazorskog odgovaranja na pitanja
o smislu. Mislim da i egzistencija i svje-
tonazor mogu biti neautenti¢ni, tovise
svjetonazor moze biti posve psihologij-
ski projiciran. Udio psihologijskog u
religijskom doZivljaju jeste znatan, ali
Bog kao srediste oko kojeg se koncen-
trira povjerenje vjernika nema psihu!
Bog nema svoje individualno nesvjesno.
Mi moramo biti veoma oprezni upravo
u koristenju termina Bog. Nalazim da
je i “termin” jednako pogresan kao i
primjerice “pojam” Bog. Mi tom pojmu
ne mozemo odrediti sadrzaj i ekstenziju,
a da se ne sapletemo u antinomije. Boga
je tesko definicijski pozitivno odrediti.
Bog je prije rije¢, logos, negoli pojam.
O tomu $to nam se kao Bog nadaje u
misljenju, ne da se napraviti pojam. Sa
druge strane, svjetonazor se ¢ini ¢vrsto
utemeljenim u sintezi racionalnog,
obicajnog, religijskog, zakonomjernog
itd. Iz toga slijedi kako svjetonazor
moze biti odgovor na pitanje o smislu,
ali redovito pogresan odgovor, kontami-
niran, Jungovski kazano: individualno
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svjesnim 1 kolektivno jos-neosvjestenim.
Jedino autenti¢na egzistencija zahvaca
pitanje o smislu, ali pri tomu ne pravi
odredeni svjetonazor. Prema svijetu
egzistencija stoji u akauzalnom odno-
Senju. Egzistencija (autenti¢na) jeste
mogu¢nost da budem ono $to nisam.
To je konacno ogoljivanje nase vlastitosti,
dok ne dospijemo do nase osobnosti koja
¢uva tajnu egzistencije. Prispijevanje u
blizinu nase osobne budnosti, otkriva i
gjelinu kao smisao. Zato pitanje o smislu
zapravo nema racioniraju¢eg odgovora
— jedino cjelina do kraja obuhvada
smisao. Naravno, nama nedostaje jezik
koji bi domisljao cjelinu postojanja (Tek
napominjem kako povijest nije ta koja
bi mogla izvrditi naznacenu zadadu. Jer
povijest treba razlikovati od proslosti,
a proslost, pak, treba razlikovati od
anonimne pro$losti. Pod anonimnom
pro$los¢u podrazumijevamo onu bliskost
0 kojoj ne znamo nista, a ona nas uvelike
konstituira, bududi da je u odnosu na
povijest dublja u vremenskom smislu.)
Ili smo, pak, na pragu zadaée koja
nas izaziva na misljenje bez jezika. U
kontekstu razaraju¢e novovjeke subje-
ktivnosti kojoj filozofirajuée misljenje
jos uvelike robuje — ova misao zvoni kao
bezumna hereza. Ali mi moramo izvrsiti
— uz sav rizik — ontologijski skok: od
kartezijanskog sebemisleceg subjekta ka
osobi. Naime, treba imati u vidu kako
subjekt i osoba nisu isto.

Zar ¢ovjek nije u sebi jedinstvena
osoba, a istodobno on sam sa sobom
razgovara, postavlja sebi pitanje, on je

podijeljen? Religija se pokazuje najprije

kao monolog ¢ovjeka sa sobom, a tek
onda kao dijalog s Bogom. Dijalogizi-
rajuée misljenje jeste stvar uma, pa se, i
u ovoj knjizi, akademik Supek iskazuje
kao pravi virtuoz koji pronosi krilatu
toleranciju uspostavljajuéi i ljubomorno
¢uvajudi dignitet misaonog dijaloga. Na
stranicama ove knjige, niti u jednom
trenutku nijedna “strana” ne moze se
osjecati “povrijedena”, bududi da se
posredstvom uma uspostavljaju misaone
traverze identiteta i razlika, bez ¢ega bi
nas duhovni Zivot bio osiromasen, ¢ak
sveden na — rudimentarno. Razum kao
podrazina uma ima mo¢ da promislja
nase osjetilne zorove. Um je zapravo
mo¢ sintetickog jedinstva i kao takav
nije zadan niti vremenski niti logikal-
no a priori. Ono $§to nam se u umu
pricinja kao a priori, jeste ontogenetski
a priori, ali je filogenetski a posteriori.
Zato se umu Bog ne moze objaviti
kao sudionik dijaloga u svoj svojoj
stvarnosti cjeline. Put misljenja vodi ka
predmetima svijeta, a Bog nije predmet
da bi se moglo raspravljati o njegovom
postojanju i nepostojanju. Dokaz o
egzistenciji Bozijoj dokazuje samo kako
um projicira Boga kao predmet svijeta
ili kao neku izvansvjetskost. Svejedno,
u oba slucaja se ne radi o Bogu. Jedino
vjerskost i povjerenje onoga tko vjeruje,
prebiva u Bozijoj blizini. Dakle, mislim
da taj odnos nije, u biti, razgovorni,
dijaloski.

To $to je religija, mozebitno, emi-
nentno socio-psiholoska ¢injenica
niposto ne znaci da nije i bioloska ¢inje-
nica. Nemamo, naime, nikakvih &vrstih
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dokaza da je ljudska biologija posve
lidena religioznog. Covjekov evolucijski
hod ponajvise je sukladan dvama ima-
nentnim mu samonadilazenjima. Prvo je
vezano za um i prodor u argumentativno
misljenje, a drugo je pojava duha kojeg
se pretezito promislja kao abiologijsku
tvorevinu. Pozitivna znanost nema valjan
odgovor na pitanje $to je duh. Obi¢no
se pribjegava redukciji na fiziolosko ili
shvacanju duha kao prate¢eg fenomena
fizioloskih senzacija. Medutim, jedno je
izvjesno: duh je nematerijalni fenomen
na bioloskoj osnovi. Kao vise sistemsko
svojstvo zivog svijeta, duh nadilazi svoje
vlastito ishodiste i iznova trazi jedinstve-
no u jednom Bogu, kao Onom Koji
stoji izvan svakog vremena i postojanja.
Empirijska ¢injenica razvijanja i rekom-
biniranja u evolucijskom i genetskom
smislu pokazuje kako se zivi organizam
ne miri sa vlastitom strukturiranos¢u. To
posve empirijsko nemirenje, izrazeno u
stalnim “genetskim prevrednovanjima’,
ima zapravo religijsko transcendirajudi
karakter. Geneticki sklop Zivoga uvijek
iznova pronalazi rekombinacijske Sifre
kojima odrzava energetsku ravnotezu
organizma. Genetski je kod, kao nasa
izvorna neosvijes¢enost, milenij prije
svih filozofa zapravo izrekao tezu: “Bice
jest i bice hoée biti.” Mi smo tek trebali
dospjeti na izvore naseg filozofirajuéeg
misljenja, koje u Staroj Grckoj domislja
i u jezik prevaljuje ovu svetu i bozansku
misao. No, dospjeti do izvora ne znadi i
dospjeti do pocetka. Nas smo izvor susreli
tamo gdje se nasa ljudska misao oblikuje
u prvo filozofsko pitanje. No, na$ je

pocetak mnogo dublji i silovitiji. On je
zakopan u tamu nase biologi¢nosti i u
proturjedje nase kulture. Zato mi se ¢ini
da je dusa bioloski religiozna, odnosno
da tezi bezimenom Bogu kao izvornom
singularitetu. Na bioloskoj razini taj
se cilj pokusava realizirati kroz porast
slozenosti Zivog organizma, $to tek
omogucuje emanaciju duha, kao one
Jednote koja je opremljena instrumen-
tarijem za “razgovor s Bogom”. Otuda
je u pravu autor ove misaono poticajne
knjige kad pledira da se rasprava o ovim
pitanjima treba voditi ravnopravno s
biologijskih, sociologijskih, filozofijskih
i antropologijskih pozicija. No, svaka
od ovih, uvjetno kazano, znanosti mora
odustati od rigidnog redukcionizma: u
protivnom cjelina nece biti sagledana.
A cjelina je, pak, po sebi takva da ne
dopusta izlazak u neku parcijalnost
koja bi je onda naknadno rasvijetlila.
Drugim rije¢ima, protivno dijagnostici
postmoderne, vrijeme metafizike nije
za nama nego nas ¢ak ocekuje istinska
metafizicka gnoza kao sinteza ukupnog
svjetsko-povijesnog napora.

Zadacda znanosti, zna se, nije do-
kazivanje ili opovrgavanje egzistencije
BoZije. Znanost je u korijenu prisegla da
se bavi realnostima svijeta i da raskriva
skrivenosti prirode i kozmosa. Ona
je pokusaj da se spozna ¢udo svijeta.
Ali saznano ¢udo nije time ras¢udeno.
Na polju spoznaje krajnjeg smisla
svijeta, znanost nije uspjela ras¢uditi
ljudski smisao za tajnu transcendencije.
Nedovrsenost svijeta ujedno zna¢i da on
za znanost nema kraja i da #7me nece biti
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konacno spoznat. Iz stranice u stranicu,
cesto podrazumijevajudi, pisac, direktno
ili posredno, snazno argumentira kako
se religija i znanost niposto ne istiskuju,
jednako tako kao $to se uzajamno ne
ispomazu; jednostavno one su odjelima
odvojene, pa se iz njihove produktivne
napetosti, a da ponekad usto nisu osvije-
Stene, kriju poticaji za nova nadilaZenja.
Argument koji istice da u religiji ima
zabluda obesnaZen je ¢injenicom da
je povijest znanosti groblje hipoteza i
teorija, pa se znanost dijelom i razvija
savladujudi i vlastite zablude. Mo¢ zna-
nosti i jest u tome $to ne odbacuje puke
(religijske) zablude nego ih odgoneta
otkrivanjem njihovog socijalnog lezista
iznacenja, a da pri tom nije opskrbljena
ne¢im nadumnim, natprirodnim. Zato
se ne bi moglo re¢i da je snaga religije u
tome $to njeno “videnje” nije u skladu
sa neposrednim iskustvom, nego u tome
$to ona moze biti poticaj za izmjenu
postojeceg stanja, kao $to ona moze da
okrece leda zbilji i da pothranjuje nase
odustajanje od njene izmjene.

Iz svega je bjelodano da znanost i
religija per se nisu nikako u konfliktu,
jednako kao $to je istina da su to bile ne
malo puta u socijalno-povijesnom kon-
tekstu. Van svake je dvojbe da je vjerska
svijest kolektivna, kao i svijest uopée, ona,
dakle, ovisi o ljudima kojima pripada, a
oni je razlic¢ito uporabljuju. Stovise, sve
$to je apsolutno i sveto u jednoj religiji
jednima moze posluziti kao razlog vise za
posvecivanje aktualnog svjetovnog stanja
a drugima za distanciranje i sli¢no. Prof.
Supek je maestralno pokazao kako se

bozanstveno spusta s neba na zemlju ali,
isto tako uznosi sa zemlje na nebo. Ako u
prvotnom drustvu imamo razloga dijeliti
ljude na kulturne i primitivne, onda
religija kao jedan iskorak, ne moze a da
se ne legitimira u drustvu kao sastavnica
kulture. Ovaj autor ne suspreze se uplita-
nja u zivu suvremenost: “Zbunjuje da se
u sluzbene, drzavne statistike jos uvijek
unosi oznaka vjernika ili agnostika, pa to
treba prekinuti. Zagrebacki nadbiskup
Josip Bozani¢ biva jeka jeke jeka daljina
kad isti¢e nuznost javnog izjasnjavanja
rimokatolika. Najvise $to jos dijeli ljude
— prijanjanja je uz duhovnost (svjetovnu,
religijsku) ili pad u barbarstvo.” (43-4).
Evo jo$ jednog manje poznatog
detalja iz 7ivotopisa autora: “...Covijek pri
svijesti ima pravo na svoj Zivot pa tako i
na smrt. Nakon $to sam bio pusten iz vi-
$emjesecnog zatvora Gestapoa i vratio se
iz Tre¢eg Reicha u okupiranu Hrvatsku,
pa otiSao u partizane, sve vrijeme nosih u
dzepu omoti¢ cijankalija odlucivsi da vise
ziv ne padnem u ruke fasistickoj policiji.
Moize se to moje ‘osiguranje’ oznaciti
kukavi¢clukom, ali u meni nije viSe bilo
volje za herojskom smréu.” (48)
Ogranicen prostorom odlucio sam
se za sinteticki osvrt na ovu dragocjenu
knjigu. Nosen suptilnim filozofijskim
znanstvenim pristupom autor je izbje-
gao pli¢ake pragmaticko-empirijskog
pristupa i neplodne spekulacije: “Religije
su tako ukorijenje u ljudski Zivot i umje-
tnost — napisao je Supek — da su organski
dio svake civilizacije. Bez obzira na
pitanje postoji li Bog, poboznost vjernika
bivala je autenti¢na i dizala je umjetnike
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do zvijezda.” Tako ¢e autor u briljan-
tnom poglavlju posve¢enom Marcusu
Antoniusu de Dominisu — napisati i
ovo: “Stavljen u iznimno tesku situaciju,
na ostacima Tomislavove kraljevine,
na podnoZju turske tvrdave, ucenjak u
nadbiskupskom ornatu ne trazi neko
trenutno, specifiéno rjesenje niti o¢ekuje
¢udo, ve¢ u samodi i samilosti dovrsava
viziju novog svijeta koja spasava i one
pustosene priturske pokrajine.” (134).
A nesto dalje nastavlja: “U tom rasponu
poznog domisljanja, s ehom otkucaja
nuklearnog paklenog stroja, tragi¢no
raste i lik hrvatskog primasa i eurpskog
mirono$ca.” (139). Prilikom razgovora
sa znamenitim teologom, akademik
Supek primjecuje i ovo: “Moj prijatel;
Tomislav Sagi Buni¢ mi je jednom
zgodom rekao da sam vedi kr$¢anin od
‘njily’, i to zato $to humanizam gradim
na kr$¢anskoj su¢uti, dok ‘oni’ iza ¢estih
fraza o ljubavi kriju eklezijalni interes
ili ljubav za crkvu ne osvréuéi se na

¢ovjeka. A Isus Krist se upravo ljudima
obracao!” (161).

Optimalno koriste¢i svoje bogate
uvide na znanstvenom i filozofijskom
planu, Supek potanko ras¢lanjuje suo-
dnos filozofije i religije kako u teorijskoj
ravni, tako i u povijesno konkretnoj
zbilji razotkrivajudi bitne stranputice i
utemeljeno ukazujuéi na klju¢ne tacke
njihovog izvornog suodnosa. Krilatom
idejom koja se provlaci kroz ¢itavo djelo
zavr$ava ova integralna studija: “Svakako,
religije su puku pruzile najjac¢u utjehu.
No ta se ideja transcendentalnosti
moze uskladiti s humanizmom kad se
univerzalnost shvati ljudski, kao sto se
iskazuje u znanosti i umjetnosti. I $to
svakom od nas smrtnika preostaje drugo
nego do kraja prozZivjeti dramu ljudske
opstojnosti s blagotvornim okusom
vjecnosti.” (211)

To je, u konacnici, osnovna poruka
i pouka ovog izuzetnog djela

Esad Cimi¢
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TEORIJSKE OSNOVE
SAVREMENE SOCIOLOGIJE

(IV izdanje),
Autor: Nijaz Mesihovic¢

lzdavac: Ekonomski fakultet
Sarajevo, 2005. godine

Ovih dana u izdanju Ekonomskog
fakulteta u Sarajevu izaslo je IV dopu-
njeno izdanje udzbenika sociologije
prof. dr. Nijaza Mesihovi¢a. Rije¢ je
o udzbeniku za studenete, prije svega,
ekonomskog fakulteta, ali i o knjizi
koja je od koristi svakom ¢itatelju koji
se namjerava pozabaviti socioloskim
pitanjima.

Prije nego $to iznesemo svoje
videnje udzbenika profesora Mesiho-
vi¢a, ¢ini se vaznim osvrnuti se na broj
udzbenika iz oblasti sociologije koji su
danas prisutni u Bosni i Hercegovini
i u nadem okruzenju, bez ambicija da
ih kompariramo i Sire ukazemo na
njihovu medusobnu sli¢nost ili razlike.
S obzirom na to da se sociologija na
akademskom nivou u nas izu¢ava nesto
vise od 40 godina, ¢ini se logi¢nim $to
se razvila obimna socioloska literatura,
pa i udzbenicka, koja sluzi kao ucilo, ali
i podrska toj nauci. Doduse, posljednjih
godina, znatno je suZzeniji prostor u
nastavnim planovima jednog broja
fakulteta i srednjih skola nego $to je to
bilo prije rata, ali sociologija i dalje ima
svoje mjesto u krugu nau¢nih i nastavnih

disciplina, kako u akademskom zivotu
bosanskohercegovackih univerziteta,
tako i srednjih skola. Danas je u Bosni
aktuelno desetak univerzitetskih i
nekoliko srednjoskolskih udzbenika,
koje su napisali uglavnom univerzitetski
profesori. Svi ovi udzbenici rezultat su
serioznog i napornog rada i predstavljaju
ozbiljan doprinos socioloskoj izobrazbi
razli¢itih stru¢njaka. Medutim, svi su
oni medusobno razli¢iti, ali i sli¢ni i
svi su u pocetnom i (ili) izmijenjenom
i dopunjenom (novom) izdanju repro-
ducirani u vise navrata, s izuzetkom
jednog ili dva.

Autoru ovog teksta poznati su
udzbenici prof.dr. Saliha Foce, prof. dr.
Fuada Saltage, rahmetli prof. dr. Ibre
Bakica, prof. dr. Azre Kozarcanin, prof.
dr. Slave Kukica, prof. dr. Jusufa Zige,
prof.dr. Nijaza Mesihovi¢a, udzbenik
za srednje skole grupe autora prof.
dr. Sefke Mededoviéa, rahmetli prof.
dr. Halima Mulaibrahimoviéa i prof.
dr. Hidajeta Repovca, kao i udzbenik
prof. Mustafe Spahicda, te nekoliko
verzija udzbenika na prostoru sada
Republike Srpske itd. Uz ove, prisutni
su jo$ i udzbenici iz vremena predratne
Jugoslavije, te udzbenici E. Gidinsa u
uzoj i $iroj verziji koji su prevedeni (u
Crnoj Gori - uza verzija) i Srbiji (Sira,
modernizirana verzija), kao i prijevodi
nekih udzbenika manje ili vise znanih
autora iz svijeta. U tom smislu mogude
je upozoriti na hiperprodukciju ove
literature identi¢nog ili sli¢cnog sadrzaja
na relativno malom prostoru, doduse u
vrlo ograni¢enim tirazima (ne ve¢im od
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500-1000 primjeraka). Medutim, treba
re¢i da ova hiperprodukcija nije uvijek i
isklju¢ivo rezultat interesa autora u uzem
smislu, ve¢ je posljedica, pored ostalog,
i akademskog (pa i zakonskog) kriterija
i zahtjeva po kojemu izbor u zvanje re-
dovnog profesora ovisi o knjizi, odnosno
udzbeniku. Istina, u posljednje vrijeme
ovaj kriterij je u izvjesnoj mjeri relativi-
ziran, ali se i dalje traze radovi objavljeni
u prestiznim (tzv. indeksiranim) casopi-
sima. Uz to, ovi udZbenici su i rezultat
potrebe da se studenti opskrbe ‘svojom’
knjigom. Slabost svih ovih udzbenika
je u tome $to su oni ili na tragu ili u
radikalnoj suprotnosti sa udzbenicima
utemeljenim na marksizmu, ovisno
o tome kada je nastala njihova prva
verzija. Oni su, doduse, u obnovljenim
izdanjima i popravljani, ali su i dalje u
znatnoj mjeri svi optereéeni ili ‘starijim’
teorijskim naslijedem ili sadrZajem onih
udzbenika koji su na univerzitetima
bivse Jugoslavije napisani iza Sezde-
setih godina i nakon neponovljenog
udzbenika pokojnog Ante Fjamenga,
tada profesora Sarajevskog univerziteta.
Fjamengov udzebenik je dozivio mnoga
izdanja i danas, bez obzira na to $to
svaku temu obraduje shodno nau¢nom-
Marksovom metodu, predstavlja, prije
svega, u metodickom smislu nepono-
vljivo ostvarenje. U pogledu kvantuma
informacija i pojmova, teorija, Skola,
sistematic¢nosti, didakti¢nosti i sl. on je
veoma karakteristican i moze posluziti
i danas kao respektabilan primjer. Istina
on jeste ve¢ odavno zastario, ali ga valja
spomenuti, ne kao ucilo za savremene

potrebe, ve¢ iskljuéivo kao urnek i
primjer dobrog i prvog udzbenika,
koji je napisan i objavljen u Bosni i
Hercegovini. Nekako u to vrijeme ili
nesto kasnije izasli su i udzbenici Rudija
Supeka (Zagreb), Radomira Lukica
(Beograd) i Joze Gori¢ara (Ljubljana)
i dr. Nakon ovih udzbenika socioloska
literatura u zemljama sada ex Jugoslavije
dozivjela je ekspanziju.

Ovo kratko i pomalo neprecizno
podsjecanje na genezu i aktualno stanje
udZbenicke literature u nas danas i u
proslosti kao uvod u dalji prikaz Mesiho-
vicevog udzbenika smatrao sam nuznim
da bih naglasio specifikum njegovog
najnovijeg izdanja. Naime, ovaj udzbe-
nik svojim sadrzajem i preglednos¢u na
izvjestan nacin podsje¢a na Fjamengov
udzbenik, ali se u bitnome razlikuje
po tome $to je oslonjen na savremenu
teorijsku podlogu i metodologiju. (Nijaz
Mesihovi¢, kao $to je poznato, nedavno
se objavio i kao metodolog i autor
ozbiljne knjige iz te oblasti.)

No, vratimo se strukturi i sadrzaju
ovog vtlo seriozno uradenog udzbeni-
ka.

On se sastoji od petnaest poglavlja
u kojima je izlozena grada iz fonda opée
(ili osnova) sociologije, opsirno ili u
osnovnim crtama, ovisno o stavu autora
prema pojedinim pitanjima i njegovoj
procjeni njihove vaznosti.

Poglavlja su izloZena sljede¢im
redom:

I Savremena sociologija kao na-
uka,

IT Kratak pregled povijesnog razvoja
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sociologije,

III Teorijski pravci u sociologiji,

IV Predmet i metode sociologije,

V Drustvo-pojam i tipovi,

VI Tipologija globalnih drustava,

VII Drustvena struktura,

VIII Drustvene grupe,

IX Socijalna stratifikacija,

X Politicki poredak

XI Nacija i porodica kao drustvene
grupe,

XII Oblici drustvene svijesti,

XIII Drustveni razvoj,

XIV Organizacije, i

XV Od postkonfliktnog prema
tranzicijskom drustvu, te literatura i
indeks pojmova i indeks imena.

Bududi da je knjiga obimna, nasu
paznju fokusirat ¢emo samo na sljedeca
poglavlja: 1. Teorijski pravci u sociologiji
(III), 2. Drustvena struktura (VII), 3.
Socijalna stratifikacija (IX) i 4. Oblici
drustvene svijesti (XII).

Navedena poglavlja odabrali smo
stoga $to se ¢ini da odrazavaju razloge
autorovog izbora naslova ovog izdanja
— “Teorijske osnove savremene socio-
logije’, jer je prethodno (III) izdanje
bilo naslovljeno ‘Uvod u sociologiju’.
To je znak da je najnovije izdanje
viSe oslonjeno na savremena teorijska
istrazivanja. Doduse, respekt klasi¢nog
poimanja drustvenih pojava, procesa,
odnosa i tvorevina nije zapostavljen, niti
je izostala informacija o permanentnom
interesu ljudskog racia za drustvo i
njegov razvoj kroz historiju.

1. Najvazniji teorijski pravci-
koncepcije i misljenja o razvoju i

uredenju drustva izlozeni su pregledno,
sistemati¢no i uglavnom (ali ne i u
cjelosti) historijskim slijedom, onako
kako su nastajali i razvijali se. Kod izbora
i prezentacije teorija u znatnoj mjeri
uvazen je, pored historijskog, i metod
analize ovih teorija s naznakom o smjeru
njihova daljeg razvoja: 1. Mehanicizam,
2. Biologizam, 3. Geografski pravac, 4.
Psiholoski pravac, 5. Formalni pravac,
6. Funkcionalizam, 7. Strukturalizam,
8. Simbolic¢ki interakcionizam, 9.
Etnometodologija, 10. Fenomenoloska
sociologija, 11. Teorija razmiene, 12.
Teorija konflikta, 13. Marksisti¢ki pra-
vac. Nedostaje pozitivizam, vjerovatno
stoga $to je ovaj pravac istumacen u
sklopu teme o osniva¢ima sociologije,
prije svega A. Comtea i njegovom djelu
‘Kurs pozitivne filozofije’. Naravno,
moglo bi se uoditi da nedostaje jos
nekoliko teorijskih pravaca (logicki
pozitivizam, teorija sistema, egzistenci-
jalizam — segment o pravno-politickim
ucenjima, kriticka teorija drustva i sl.),
ali se izlozeni fond informacija u okviru
jednog udzbenika moze smatrati dovolj-
nim i reprezentativnim da bi se pokazao
valjan teorijski karakter sociologije kao
nauke i zadovoljile potrebe studenata
ekonomskog pa i drugih fakulteta.
Nejasno je zasto je u ovom poglavlju na
samom kraju izloZzen marksizam kada
se on javio kao kritika ideja, prakse i
metoda razvoja kapitalizma nekako
istovremeno sa pozitivizmom kao
temeljem kasnijih teorijskih koncepcija
koje su marksisticki sistematicari locirali
u blok tzv. ‘gradanskih ucenja’. Ali, to
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se ovdje moze razumjeti i prihvatiti kao
stvar autorovog pristupa i izbora.

2. U ovom (VII) poglavlju autor
jasno naglasava da je pojam drus-
tvena struktura ‘jedan od klju¢nih
pojmova sociologije’ i da je jo$ od
pojave Ogista Konta (utemeljivaca
sociologije) sociologija dobila u zadatak
‘... istrazivanje konstituiranja, reprodu-
ciranja i promjena drustvene strukture’.
(str.175.) Stoga se Sire ukazuje kako na
teorijsko naslijede tako i na savremene
koncepcije i metode razumijevanja
i analize drustvene strukture, pose-
bno strukturalizam, funkcionalizam i
marksizam. Oslanjajuéi se na bitne
nalaze ovih koncepcija, Mesihovi¢ izlaze
pojmove iz sfere ekonomske strukture
(odnosi proizvodnje, odnosi razmjene,
odnosi raspodjele, odnosi potrosnje i
vlasni¢ki odnosi), zatim superstrukture
(pravno-politicka nadgradnja, idejna
nadgradnja), drustvene psihike i na
kraju ukazuje na tipove medusobnog
uslovljavanja ekonomske strukture i
superstrukture.

Ovaj segment Mesihovi¢evog
udzbenika izlozen je na klasi¢an nacdin
i upozorava na njegovu strogost kao
profesora i pisca, pa i kao pedagoga,
koji insistira na klasi¢nim znanjima
o pojmovima da bi se razumio sastav,
slozenost i dinamika drustva i drustve-
nog razvoja.

3. Deveto poglavlje pod naslovom
‘Socijalna stratifikacija’ izdvojili smo
zbog ¢injenice da je u savremenim socio-
loskim prezentacijama pitanje drustvene
nejednakosti potisnuto u drugi plan,

¢ime je pomalo marginalizirano vazno
historijski i teorijski davno uoceno i
objasnjeno podrucje permanentnog
drustvenog proizvodenja nejednakosti,
koje je locirano u odnosima kako
izmedu pojedinaca, tako i izmedu cijelih
drus$tvenih grupa i cijelih drustava.
Cinjenice nejednakosti, kako unutar
samih drustava tako i medu dru$tvima
unutar globalnog svijeta, jasno govore o
zakonitostima na kojima pociva ljudsko
drustvo danas kao drustvo nejednakosti.
U tom smislu svi njegovi oblici i forme
organizacije kroz historiju do danas — od
robovlasni$tva pa nadalje, predstavljaju
potvrdu nespremnosti (pa, mozda, i
nemoguénosti) da se ostvari stari ideal
jednakosti i pravi¢nosti. Stoga je nuzan
jasno naglaSen socioloski stav o alijena-
ciji i njenoj reprodukciji u modernom
dobu i o tome Mesihovi¢ s pravom pise.
Jer, bez znanja o alijenaciji i njenim
uzrocima moderni ¢e poslovni svijet sve
vi$e potirati potrebu za humanizam.

4. Drustvena svijest i njeni (izdi-
ferencirani) oblici nezaobolazni su dio
najveceg broja udzbenika sociologije.
Razlike su samo u tome koliko prostora
i painje, te kakav pristup uvazavaju
pojedini autori. Teme kao $to su religija,
moral, ideologija, kultura i dr. danas su
posebno vazne, jer poznavanjem ovih,
rekli bismo, cijelih blokova ljudskog
egzistiranja, pa i u vidu motiva sukoba,
saradnje, otvorenog izno$enja znanja
i neznanja, te namjernih i nesvjesnih
postupaka i sl., pokazuju da je u nauci
o drustvu vazno ove fenomene iznova
obja$njavati i pristupati im s respektom,
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kako to ¢ini i profesor Mesihovi¢. Plu-
ralnost teorijskog tumacenja, isticanje
rezultata savremenih istrazivanja i
kriticka mjera izloZena je adekvatno, bez
ambicije da se daje primat odredenom
ucenju, kao $to je to bilo u vrijeme
dominacije marksizma ili, pak, danas
poprili¢no poljuljane vjere u razvijenu
ideologiju ljudskih prava i vjerodostoj-
nost njenih zastitnika. No, ono $to je
narodita vrijednost ovog poglavlja jeste
autorova sugestija Citaocu da uodi $to
sve uti¢e na ljudsko ponasanje i $to ono
znadi za drustveni Zivot.

Na kraju valja naglasiti da nas,
reducirani izbor, dakle, izbor samo
nekih poglavlja na koja smo se sasvim
ukratko osvrnuli, ni na koji nacin ne
smije izazvati osjecaj kod ¢itaoca da su
ostala poglavlja manje vazna ili mar-
ginalna. Naprotiv, profesor Mesihovi¢
kao autor zasluzuje punu paznju u
svakom segmentu njegova udzbenika.

U tom smislu naglasavamo i posebnu
vaznost npr. poglavlja o drustvenom
razvoju i poglavlja pod naslovom Od
postkonfliktnog prema tranzicijskom
dru$tvu, ali nasu paznju poklonili smo
onim pitanjima za koja drzimo da su
u smislu reaktualizacije i reafirmacije
veoma bitna i za sociologiju i uopée za
dru$tvenu teoriju.

I najposlije, uz svesrdnu preporuku
ove knjige citateljstvu, izrazavam zado-
voljstvo zbog objavljivanja ovog novog
izdanja i o¢itujem svoju punu saglasnost
sa stavom njenog recenzenta koji glasi:
“Cetvrto izdanje udzbenika ‘Teorijske
osnove savremene sociologije’ sadrze
teorijske fundamente koji predstavljaju
temeljni okvir za eksplikaciju drustvenih
fenomena sa kojima se susrece pojedinac
ili grupa u savremenim drustvima”

Ismet Grbo
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MEDIJSKA KULTURA KAO
OBLIK GLOBALNE KULTURE

Savremeni svijet' ili, preciznije, nase
doba karakterizira mo¢ ljudskih kreacija
koje nadmo¢no prekrivaju duge tradicije
i uspostavljaju nov odnos prema prirodi,
ljudskom ponasanju i mjestu pojedinca
i cijelih dru$tvenih grupa u svjetskoj
zajednici. Te kreacije zadobijaju snagu
posredstvom medija za koje je (sada
ve¢ davno) Marshall McLuhan rekao
da su svijet ucinili ‘globalnim selom’.
Budu¢i da su mediji neupitna ¢injenica
modernog i postmodernog doba-svijeta
kapitalizma, ‘globalnog sela’, rasprava o
njima nije vise aktualna na nacin naseg
divljenja njihovoj mod¢i, ili, pak, naseg
zalaganja za njihovu ekspanziju. Ono $to
se danas ¢ini zanimljivim jest sadrzaj ili
metode njihovog utjecaja na ljude koji
im se dobrovoljno i s uzitkom pokoravaju
i, gotovo bi se moglo redi, identificiraju
s elementima njihovih emisija. To vise
nije moda, to su segmenti nove kulture.
Savremeni teoreticari, kojih je sve vise,
tu novu ‘sliku svijeta’ nazivaju medijska
kultura. Bojati se da ¢ée se ovaj pridjev
‘medijska’ vremenom smjestati u proslost
i da ¢emo ovu medijsku tvorevinu imati
pred sobom i u sebi kao ‘nasu’ kulturu,
pa ma koliko da je analizirali s ciljem
da je odredimo atributom vjestacka ili
potrosacka (konzumentska).

Jedan od savremenih, reklo bi se i
vrlo utjecajnih tumaca upravo fenomena
medijske kulture, ¢ija je knjiga nedavno
prevedena i objavljena u Beogradu
jeste i Daglas Kelner, koji na medijsku
kulturu, zapravo, gleda kao na svojstvo
modernog svijeta i njegove kulture
uopée. Daglas Kelner na medijsku
kulturu, ustvari, gleda kao na ¢injenicu
naSeg vremena, smjestaju¢i medije u
fokus nase svakodnevnice i ne pitajudi se
odve¢ zabrinuto tko s kim manipulira,
$ta je Cemu uzrok, a $ta posljedica i ima
li kraja manipulacijama. To navikavanje
na sebe kao medijsku i Zrtvu i aktera
kao objekt i subjekt je permanentno,
pa se uglavnom zaboravlja da je medij
objekt posredstvom kojeg se djeluje na
ljude, dobro, lose, smisljeno, s ciljem,
s namjerom itd. To je odnos na koji se
navikavamo i prihva¢amo ga gotovo bez
otpora, utapajudi se u paradigmu ove (ne
vise nove-medijske) kulture. Doduse,
evidentan je kriticko-analiticki i dija-
gnosticki odnos autora prema metodama
utjecaja na pojedinca i drustvene grupe,
ali ne kao radikalan intelektualni bunt
protiv ‘nove’-kulturne indoktrinacije,
ve¢ kao hladnokrvna analiza i uspostava
dijagnoze.

Filozofija, sociologija, komunikolo-
gija i drustvena znanost uopce u susretu s
novom situacijom i same postaju dijelom
nove kulture, zaboravljaju¢i da imaju
zadacu artikulizacije ozbiljnog kritickog
odnosa. Kako ljudski zivot i ljudski rod

" Daglas Kelner: ‘Medijska kultura’, Clio, Beograd, 2004., prevod sa engleskog Aleksandra

Cabraja, str. 609.
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ne bi postupno progutali slika i ton
preneseni u daljinu ili iz daljine, odnosno
kako umjesto prirodnih, ljudska svojstva
i vrijednost ne bi zamijenili surogati,
valja se, dakle, zapitati $to se zbiva i da
li ima Zivota izvan televizije ili naprimjer
interneta. Knjiga ‘Medijska kultura’
dobra je konstatacija o stanju savreme-
nog drustva pa je stoga njen prijevod i
pojavljivanje vazno.

Inace, ovu Kelnerovu (obimnu)
studiju ¢ine uz uvod, tri vrlo razudena
poglavlja, $ira bibliografija i pogovor Ra-
tka BoZovica, te index imena i pojmova.
Naslovi poglavlja su sljedeci:

I Teorija/kontekst/metode,

IT Dijagnosticka kritika i studije
kulture i

I Medijska kultura/identitet/po-
litika.

U I poglavlju autor svoje izlaganje
otpocinje prezentiranjem razlicitih
teorija fenomena medijske kulture,
njihove suprotstavljenosti (“Teorijski
ratovi’), osvréudi se posebno na zapazanja
frankfurtske i britanske, te postmoder-
nisticke teorije (kulture). Nakon toga
on raspravlja odnos medijske kulture,
ideologije i politike i ukazuje na znacaj
‘kritickog multikulturalizma’.

Drugo poglavlje logicki i sadrzajno
predstavlja nastavak I poglavlja, ali i
autorovog nastojanja da upozori na
potrebu ¢itanja, odnosno ot¢itavanja i
dijagnostificiranja aktualnih dogadanja i
stremljenja. U tom smislu on upozorava,
koliko na npr. ‘socijalnu aneksioznost
klase i nezadovoljstvo mladih’ vremena

od Regana do Busa, novi val u muzici i
filmu, na crnacki diskurs, na ‘propagan-
dni rat’, toliko i na ulogu ‘ratnicke nacije’
i sl. U tom smislu autor isti¢e tvrdnju
‘... da medijska kultura stvara drustvene
alegorije koje artikuliraju strahove, teznje
i nadanja klasa i drustvenih grupa’. Stoga
smatra da ‘dekodiranje ovih drustvenih
alegorija omogucuje dijagnostickoj
kritici uvid u polozaj pojedinca u okviru
razlic¢itih drustvenih klasa i grupa, kao
$to je naprimjer omladina. Na taj nacin,
fantazija i zabava mogu postati sredstva
postavljanja smrtno ozbiljnih dijagnoza
savremenog drustva, koje studije kulture
treba da analiziraju i protumace’. (str.
210.)

Ono sto knjigu ¢ini atraktivnom
i nadasve zanimljivom jeste Kelnerova
analiza kulturnog trenda u vrijeme
politike Regana i Busa (osamdesete i
devedesete godine), posebno u oblasti
filma i televizijskih serija u kojima se
potice strah od ‘nadnaravnog -zamislje-
nog neprijatelja, a rjeSenje neprijateljstva
takoder smjesta izvan realnog. U svrhu
podupiranja svojih nalaza Kelner istice
poznate filmove glasovitih autora (npr.
S. Spilberga, crtane filmove, horor
serije i sl.) u kojima dominiraju otimanje
tehnologije ljudskoj kontroli, forsiranje
likova a la Rambo, u kojima se destruira
ili na specifican na¢in problematizira
porodica itd. Kad se tome doda novi val
u muzici (npr. rep) ili, kako sam autor u
jednom svom podnaslovu istice, ‘crnacki
glasovi od Spajka Lija do rep muzike’
(str. 261.), te sadrzaji reklamnih poruka i
dr., onda se moze doista zaklju¢iti onako
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kako to ¢ini i sam Kelner: ‘U sadasnjem
trenutku, reklame, televizija, filmovi i
popularna muzika stvaraju nove forme
identiteta. Ocigledno je doslo vrijeme
da se pozabavimo njima. Budu¢nost
se desava pred nasim oc¢ima, donoseci
drasti¢ne tehnoloske promjene, ali i ane-
ksioznost i probleme koji su posljedica
tih promjena’. (str. 326.)

U tre¢em poglavlju Kelner raspra-
vlja pitanje odnosa medijske kulture,
identiteta i politike. Ustvari, on postavlja
tezu o konstrukciji postmodernistickog
identiteta posredstvom likova, modela
i idola koje nudi televizija. Rije¢ je o
stimuliranju ekspanzije potrosackog
drustva i razgradivanju dugo gradenih
i prakticiranih tradicionalizama koji
su predstavljali temelj identiteta tradi-
cionalnih drustava i njihovih ¢lanova.
Postmodernizam relativizira tradicio-
nalni identitet ¢ineci ga ‘fleksibilnim’.
(str. 381.) To je nova situacija u kojoj se
identitet ¢ini promjenjivim i podloznim
inovacijama. Autor kaze: vlastiti identitet
mozemo birati i graditi — a zatim iznova
graditi — u skladu sa izmijenjenim
moguénostima koje se prosiruju ili
ogranicavaju’. (str. 382.) Ovdje se, stoga,
postavlja vrlo jednostavno, ali bitno
pitanje: Sta je to $to potice promjenu
identiteta i izaziva volju za prihvaéanjem
novuma. Odgovor na ovo pitanje nije
jednostavan, iako je pojam kojim se
novi identitet oznacava donekle jasan.
To je imidz. Kako se imidZ moze birati
i mijenjati shodno utjecaju sadrzaja
koji nude najutjecajniji mediji — film
i televizija — on u biti postaje oznaka

za novi identitet koji artikulira moda,
reklama, proizvedena potreba i brza in-
formacija o izobilju mogu¢nosti njenog
zadovoljavanja (reklama). U tom smislu
imitiranje i oponasanje zvijezda postaje
svojstvo, ne samo pojedinaca, vec¢ cijelih
grupa, pa se umjesto jednog—starog,
dugo gradenog; ali prepoznatljivog javlja
moguénost mnostva identiteta. Autor
navodi film “Zgodna Zena’ (Ric¢ard Gir i
Dzulija Roberts — glavni glumci) koji, ne
samo da ostavlja primjer modela ‘novog’
princa koji nije iz ‘stare bajke’, ve¢ iz
‘korporacije bajke’ i koji prostitutku
transformira u ‘ljepoticu’, ve¢ na taj na-
¢in sugerira ponasanje u cilju rjeSavanja
zivotnih pitanja. To je, prema ispravnom
autorovom nalazu, mogude stoga $to je
cijeli zivotni prostor postao trziste pa je
upravo stoga mogude i ‘trziSte imidza i
identiteta’. (str. 387.) Novom osobom
postaje se transformacijom identiteta
u okolnostima sveopée trzi$ne ponude
i potraznje o kojoj i za koju rade me-
diji. Ta nova kultura sluzi politici koju,
ustvari, zanima svijet reprodukcije ljudi
potrosackog identiteta, te permanentno
mijenjanje njihova imidza. U tom smislu
jesu moguc¢i fenomeni kakav je nekad bio
Prisli ili sada npr. Madona. Atrakcija,
moda, reklama, Siroka moguénost
izbora, a naspram toga strah od gubitka
posla, od bolesti, od nadnaravnog
neprijatelja itd. drzi drustvo u procesu
za kojeg Kelner tvrdi da je posljedica
koliko nove kulture toliko i politike koja
iz tog procesa permanentne promjene i
prilagodbe crpi motive svoje egzistencije
i projekcije buduénosti. Ustvari Kelner
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se s pravom zalaze za serioznu analizu
i ocjenu sadasnjosti (era medija), a u
cilju konstrukcije buduénosti. To je, po
njemu, pitanje identiteta buduénosti.
Ovu svojevrsnu sociologiju kul-
ture savremenog kapitalizma, posebice
americkog drustva, treba razumjeti i
kao aluziju na pojave i procese koje sa
sobom donosi mo¢ elektronskih medija.
Upravo ovi mediji pomazu da se miksaju
posebnosti, a neslu¢enom brzinom i na
sve strane svijeta $iri sadrzaj kulture koja
ad hoc oblikuje identitet. To je slika ovog
naseg doba, slika svijeta naseg vremena.
Ona govori jasnim jezikom. Tradiciju,
posebnosti i tradicionalne vrijednosti
valja smjestiti u proslost zaradi projekcije
ne bas tako jasne i privla¢ne buduénosti.
Medutim, ova kultura kao da se ne
projektira na podnosljiv nacin za onaj

dio siromasnog i nerazvijenog svijeta Ciji
se razvoj ne potice, jer se njegovo snazno
oslanjanje na tradiciju i vlastiti identitet
ne uklapaju u taj zamisljeni projekt
buduénosti. Stoga taj dio svijeta trpi dok
se njegovim resursima i ljudima manipu-
lira. Najnovija dogadanja pokazuju da su
iznova aktivirane ‘stare metode’ primjena
nasilja u cilju postizanja promjene
identiteta.

S obzirom na to da je knjiga pre-
vedena na ¢itak i posve razumljiv jezik
u nasem susjedstvu preporucujemo
je citateljima, posebno intelektualnoj
publici, kao veoma dobru i pou¢nu
knjigu, ali istovremeno kao pledoaje za
ozbiljnu kritiku uloge medija u razvoju
globalnog svijeta i njegovih kulturnih
sadrzaja i vrednota

Amila Sl} ivo
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AUTENTICNIM ISKAZIMA
PROTIV ZABORAVA

(Jusuf Kadri¢, “Bosnjaci - zrtve
i svjedoci”, izd. Savez logorasa
Bosne i Hercegovine, Centar za
istrazivanje i dokumentaciju,
Sarajevo, 2004. str. 499.)

Jusuf Kadri¢ (autor knjige o zlo¢ini-
ma “BRCKO-GENOCID I SVJEDO-
CEN]A”, Institut za istrazivanje zlo¢ina
protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnog
prava, Sarajevo, 1998.), prezentira novu
knjigu sa tematikom zlo¢ina u BiH, pod
naslovom “BOSNJACI-ZRTVE I SVJE-
DOCTI”. Ova knjiga (obima 450 strana)
nastala je duzim radom autora (1994.-
1996.) na prikupljanju i proucavanju
dokumentacije, a posebno neposrednih
svjedocenja brojnih zrtava zlo¢ina u pe-
riodu pred agresiju i u toku samo agresije
na BiH. Periodizacija, odnosno, struktu-
ra knjige je uradena na validan nadin sa
uvodnim napomenama, te dvije klju¢ne
tematske cjeline — SRPSKI ZLOCINI
NAD BOSNJACIMA (1) i HRVATSKI
ZLOCINI NAD BOSNJACIMA (2)
i rezimeom. Unutar tematskih cjelina
je dato vise dijelova, po hronoloskom
kriteriju, pocevsi od najave agresije,
njenog izvodenja, oblika zlo¢ina, maso-
vnih ubistava, formiranja logora, zZivota
pod okupacijom, urbicida, kulturocida
itd. Sve navedeno se prezentira u vidu
izjava, odnosno svjedocenja, autenti¢no
i vjerodostojno. Autor je, kako se isti¢e
u uvodnim napomenama, primijenio

relevantne kriterije, koji mogu da budu
garant da se radi o autenti¢noj gradi.
Naime, svjedoke je trazio od adekvatnih
institucija (prevashodno od Drzavne
komisije za prikupljanje ¢injenica o
ratnim zloc¢inima na podru¢ju Repu-
blike Bosne i Hercegovine i Instituta za
istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i
medunarodnog prava), te zahtijevao od
njih da govore pod punom moralnom,
materijalnom i krivicnom odgovorno$¢u
o onome §to su dozivjeli, vidjeli i ¢uli. U
tom kontekstu je trazeno da navedu ime
izv$ioca zloc¢ina, na¢in na koji je izvrSen
zlo¢in, te mjesto zlocina.

U iznimnim slucajevima, posebno
kod svjedocenja o silovanju, postovan
je princip zastite identiteta, tako da je
navodeno samo ime.

Autor je s pravom svjestan da je
zabiljezio samo dio stradanja Bo$njaka,
$to znadi da na ovom planu predstoji
jos rada, kako bi se stvorila $to solidnija
dokumentaciona osnova o zloc¢inima u
Bosni i Hercegovini. Istovremeno, bilo
je dosta limitirajucih faktora, koji, ipak,
nisu pokolebali autora da istraje na ovo-
me ¢asnom zadatku. U tom sklopu, prije
svega, akcentirano je da su neki svjedoci
napustili Bosnu i Hercegovinu, neki,
opet, nisu htjeli govoriti, uz obrazloZenje
“Sto je bilo-bilo je”. Ovi posljednji sva-
kako ne ¢ine dobro svome narodu, jer je
zaborav do sada bio konstanta Bosnjaka,
$to je uticalo na ponavljanje zlocina.
Dosadasnje izdavastvo o zloc¢inima i
genocidu nad Bos$njacima nema knjige
u ovoj formi (izuzev autenti¢nih svjedo-
¢enja o stradanju Srebrenice i Bo$njaka
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Podrinja, “SMRTNO SREBRENICKO
LJETO ’95”, UdruZenje gradana “Zene
Srebrenice” — Tuzla, decembar 1998.
godine). Izjave su uglavnom objavljene u
sastavu pojedinih knjiga, a ne kao cjelo-
vito djelo. Ovim rukopis Jusufa Kadri¢a
“BOSNJACI - ZRTVE I SVJEDOCI”,
jos vise dobija na znadaju, odnosno
zasluzuje prezentaciju najsiroj javnosti.

Izjave u ovom tekstu argumen-
tirano pokazuju nekoliko stvari koje
knjizi daju posebnu vrijednost. Prije
svega, potrebno je bilo destruirati
bitnu znacajku multietni¢nosti Bosne
i Hercegovine — susjedstvo, odnosno
komsiluk, jer veé¢ina Bosnjaka izjavljuje
da su do tada “sa Srbima zivjeli u slozi
i ljubavi”. U tom cilju, $to izjave zorno
pokazuju, visen je psiholoski i ekonom-
ski pritisak na Bo$njake na vise nacina.
To se prevashodno ogledalo u prisilnom
protjerivanju, nezakonitom otpustanju
sa posla, naoruzavanju srpskih civila,
razdvajanju na etnickoj osnovi policije,
ultimatumima za oduzimanje navodnog
oruzja od Bosnjaka i sl. Sve to govore,
bolje reci svjedoce, osobe koje su to li¢no
dozivjele.

Kroz izjave se jasno vidi period “tihe
okupacije i prvih oruzanih provokacija”,
kako je autor naslovio jedno od poglavlja
rukopisa.

Naselja sa bosnjackom vedinom
su zaposjedali rezervisti bivie JNA
(naprimjer crnogorski u Hercegovini),
razne paravojne formacije, jedinice JNA
(naro¢ito njihova dislokacija iz Slovenije
i Hrvatske) itd. Uz sve to multiplicirale
su se oruzane provokacije ispoljene, prije

svega, u bombaskim udarima na radnje,
kafi¢e i restorane Bo$njaka, miniranje
bosnjackih radnji, gadanje iz tromblona
i “zolja” pojedinih bo$njackih objekata
isl

Slijedila su pojedina¢na stradanja
Bosnjaka kao uvod u agresiju (Bosanski
Novi, Mostar, Bile¢a, Bugojno, Kupres),
te zahtjevi Bos$njacima da predaju
oruzje (Zvornik, Foca, Bratunac), $to
je praceno i prvim ubistvima, silova-
njima i drugim zlo¢inima. U ovom
hronoloskom slijedu, nekoliko izjava
oslikava formiranje sabirnih centara
(oznacenih kao mudilista i stratista) i
logora. S obzirom na njihov broj (do
sada je registrirano u Bosni i Hercegovini
652), autor je nastojao da se kroz izjave
prezentiraju zloc¢ini u onim, najzloglasni-
jim, kao $to su Bre¢ko, Bratunac, Kula,
Fola, Celopek, Manjaca, Klju¢, Doboj,
Vlasenica. Iz prezentiranih izjava moze
se shvatiti tehnologija srpskih logora,
metode i oblici zlo¢ina, te brutalno
kr$enje ljudskih prava.

Sa nekoliko svjedo¢enja u ovom
rukopisu je pokazana sva apsurdnost za-
$ticenih zona (Sarajevo, Biha¢, Gorazde,
Zepa, Srebrenica), odnosno neiskazivanje
zelje medunarodne zajednice da ih zaista
zadtiti, $to se posebno manifestiralo u
Podrinju (Gorazde, Zepa i Srebrenica).
Svjedoci su potresno pokazali da su,
daleko od javnosti, bili prepusteni na
milost i nemilost srpskom agresoru,
koji je svakodnevno ubijao, obustavljao
humanitarnu pomo¢, pljackao, otimao
lijekove itd. Odnos Srba prema ratnim
zarobljenicima je bio mimo svih normi
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medunarodnog humanitarnog prava.
Naime, oni su na nezakonitoj osnovi
muceni, izgladnjivani, ispitivani sa
nakanom prisilnog priznanja.

Zivot pod srpskom okupacijom
je posebno poglavlje Kadri¢eve knjige
“BOSNJACI -ZRTVE I SVJEDOCI”
$to je dokumentovano sa vise izjava.
Prema iskazima svjedoka, Bo$njacima
je iskljucivana struja, grijanje i telefon,
vodeni su na prve linije (kopanje rovova
i zivi $tit), zabranjeno im je bilo kretanje,
pljackani su, ubijani, silovani, privodeni
na informativne razgovore, ruseni im
vjerski objekti.

Nista bolje stanje nije bilo ni nakon
agresije, gdje su posebno potresne
ispovijesti silovanih Zena, djevojaka i
djevojcica, koje su bile primorane da iz
tog nasilnog akta rode dijete.

HRVATSKI ZLOCIN NAD
BOSNJACIMA je drugi dio Kadriceve
knjige, struktuiran sli¢cno prvom (model
srpske i hrvatske agresije na Bosnu i
Hercegovinu je skoro istovjetan) od
najave agresije do njenog izvrsenja i zlo-
¢ina. Kao paradigme hrvatskih zlo¢ina
uzeti su Ahmidi, Sovi¢i, Vrbanja kod
Bugojna, novoseherski kraj (Maglaj),
Stupni Dol i Here (Prozor).

U rezimeu je autor sublimirao,
na osnovu izjava, karakter rata u Bo-
sni i Hercegovini (agresija), ratne
ciljeve (osvajanja teritorija Bosne i
Hercegovine), subjekte agresije (JNA,
paravojne formacije), model okupacije
(prisilno protjerivanje stanovnistva,
pljacke, paljenje stambenih i drugih

objekata, silovanje, formiranje logora),

oblike zlo¢ina (mucenja, ranjavanja,
ubistva, silovanja), neefikasno djelovanje
medunarodne zajednice (dozvoljavanje
agresije, zlo¢ina, genocida).

Nakon prezentiranja strukture knji-
ge, moguce je ocijeniti njen doprinos u
rasvjetljavanju zlo¢ina nad Bosnjacima u
posljednjoj deceniji dvadesetog vijeka.

Vrijednost knjige “BOSNJACI-
ZRTVE I SVJEDOCI” je videstruka.
Prevashodno, ona je doprinos dosada-
$njoj izdavackoj produkciji o istrazivanju
zlo¢ina u Bosni i Hercegovini nad
Bosnjacima u razdoblju 1991-1995.
Opée je poznato, $to se svakodnevno
potvrduje od meritornih medunarodnih
institucija (prije svega Haski tribunal),
da su ovi zlo¢ini bili masovni, brutalni,
teritorijalno rasprostranjeni, po oblicima
i metodama izvodenja gnusni. Kao takvi
ne smiju biti prepusteni zaboravu, a bez
zapisivanja kao da se nisu ni dogodili.
Ako iko ima traumati¢no iskustvo sa
svojevrsnim memoricidom, onda su to,
nazalost, Bo$njaci. Od 1683. godine
(poraz Osmanlija u velikom Be¢kom
ratu), njihova stradanja, izrazena u
svim domenima (ubistva, progoni,
rusenje vjerskih, kulturnih i drugih
objekata, prevodenje u drugu vjeru i
dr.), nastavljena su do nasih dana. Malo
toga, bolje re¢i nista, nije zabiljezeno,
$to je bitna determinantna da bude
prekriveno velom tajne. Radovi kao $to
je ovaj, upravo doprinose da se dogadaji
iz posljednje decenije proslog stolje¢a ne
zaborave, da sluze budu¢im generacijama
kao trajno svjedocenje i za njihovo
modeliranje vlastitog bivstvovanja u
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prostoru i vremenu.

Istovremeno ovaj rad je poticaj
poslenicima svih struktura da nastave
jos odlu¢nijim angazmanom na istrazi-
vanju ratnog realiteta u BiH, koji ée po
svojim dimenzijama i dalje biti izazovno
podrugje.

Knjiga “BOSNJACI-ZRTVE I
SVJEDOCIT” je solidna dokumenta-
ciona osnova za procesuiranje zlo¢ina
pocinjenih u Bosni i Hercegovini u
periodu 1991-1995. Poznato je da su
ovi zlo¢ini po svim svojim dimenzijama
bili razlog za formiranje posebnog
Medunarodnog kaznenog suda za teska
kr$enja medunarodnog humanitarnog
prava na podrudju bivse Jugoslavije od
godine 1991. (Haski tribunal), prvog u
Evropi nakon Medunarodnog vojnog
suda u Nirnbergu (ustanovljen 1946.).
S obzirom na to da je Haski tribunal sud
sa ograni¢enim mandatom (do 2010.
godine), procesuiranje ratnih zlocina ée
biti vr$eno i pred nacionalnim sudovima.
Za tako sloZene radnje neophodna je
validna dokumentaciona osnova, diji
su sastavni dio i autenti¢ne izjave osoba
koje su bili ocevici ili licno dozivjeli
pojedine zlocine. Knjiga “BOSNJACI-
ZRTVE I SVJEDOCI” nudi obilje
podataka koji mogu da se iskoriste u
svthu meritornog procesuiranja ratnih
zloc¢ina. Medutim, ona je znacajna i Sire
od toga. S pravom se moze istaéi da su
analiti¢ari, odnosno nevladine i vladine
organizacije, to jest svi oni koji se bave
proucavanjem ljudskih prava, posebno
njihovim kr$enjem, u ovom djelu
dobili relevantnu gradu za svoj aktivitet.

Prezentirana svjedocenja ukazuju da su
mnoga ljudska prava kr$ena, a prije svega
osnovna: pravo na Zivot, pravo na stan,
pravo kretanja, pravo na privatni zivot,
pravo na imovinu itd., $to zasluzuje
osmisljavanje u istrazivackim projektima
i publikovanje. Preciznija analiza doku-
menata omogucuje da se shvati sustina
zlo¢ina nad Bosnjacima, s namjerom
realizacije velikodrzavih projekata, te
njihove bitne osobenosti — stvaranje etni-
¢ki cistih teritorija. Multietni¢nost, kao
krucijalna dimenzija bi¢a BiH, morala
je biti destruirana bezuvjetno, suzivot
pokazan kao nemoguc¢nost, te BiH kao
vjestacka tvorevina. Svjedocenja zorno
pokazuju eliminaciju tolerancije, zaje-
dnickog Zivota i nacionalne izmijesanosti
na prostorima bosanskohercegovacke
drzave. Ta viSestoljetna sprega se mogla
destruirati samo zlo¢inima do onog
najtezeg - genocida, u ¢iji projekat su
bili ukljuceni i komsije, dojucerasnje
radne kolege, $kolski drugovi, prosvjetni
radnici...

Grada ove knjige je inspirativno
polaziste za psihologe, sociologe, a
i druge profesije, da razjasne svojim
nau¢nim pristupom kako je moguée da
su negdje u nutrini, duboko, ove silne
mrznje bile potisnute. Mozda jedan od
razloga bi mogao biti i taj Sto su brojni
zlo¢ini prikriveni, njihova gnusnost nije
istrazena, a akteri nisu uopée odgova-
rali, nego su u nekim slucajevima bili i
nagradeni zna¢ajnim pozicijama u vlasti.
Kratko re¢eno, ¢ekali su i docekali svoju
$ansu. Svjedocenja prezentirana u knjizi

“BOSNJACI - ZRTVE I SVJEDOCI”
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doprinijeée da se nikada ne ponovi
navedena situacija, ostavljajudi istinu i
opomenu budud¢im generacijama.

Dobro je $to je izdava¢ ove knjige
Savez logorasa Bosne i Hercegovine
— Centar za istrazivanje i dokumen-
taciju, koji se, pored svoje temeljne
funkcije (ostvarivanje prava i interesa
svojih ¢lanova u oblasti pravne, socijalne
i zdravstvene zastite), afirmirao i u sferi
izdavastva, sa zapazenim publikacijama i
knjigama. Knjiga je dobrim dijelom, a to
je bilo neminovno, posveéena zloc¢inima
u logoru. Ustvari, nedvosmisleno je da
logori nisu bili osnivani, kako su to
tvrdili oni koji su nad njima imali kon-
trolu, radi zastite civilnog stanovni$tva
od ratnih djelovanja, prema Zenevskoj
konvenciji o zastiti gradanskih osoba za
vrijeme rata (12.8.1949). Oni su bili
prevashodno u funkciji realizacije ratnih
ciljeva, a posebno etnickog cis¢enja
i ostalih mnogobrojnih zlo¢ina. Bez
ikakvih higijenskih i zdravstvenih uvjeta,
sa slabim smjestajnim kapacitetima,
torturama i ostalim oblicima zlo¢ina, lo-
gori su stvarali “Zive kosture”, sa trajnim
posljedicama po zdravlje zatocenika.

Autenti¢ne ispovijesti doprinije¢e
kompletiranju obimne grade koju
posjeduje Savez logorasa Bosne i Her-
cegovine.

Kao sto je poznato, BiH je 20.
marta 1993. godine podnijela tuzbu

protiv Savezne Republike Jugoslavije
(Srbija i Crna Gora) Medunarodnom
sudu pravde u Hagu, radi sprecavanja
i kaznjavanja zlo¢ina i genocida. Ova
knjiga ¢e, bez sumnije, biti solidan dokaz
da se Tuzba rijesi u korist drzave Bosne
i Hercegovine, te dokaze genocid nad
Bosnjacima, sa namjerom potpunog ili
djelimi¢nog unistenja ove nacionalne
grupe. Mogucde je izrec¢i opéu konstata-
ciju da knjiga “BOSNJACI - ZRTVE
SVJEDOCI” predstavlja znacajan izvor
za naucne, sudske i druge ustanove i, uo-
pée, Siru javnost. Ona, izmedu ostalog,
pokazuje da se sistematsko istrazivanje
zlo¢ina, pa i genocida, ne¢e modi validno
obaviti bez djela ovakve prirode, koja
sadrze autenti¢ne izjave.

Istovremeno, ovo djelo je podstrek
za permanentan istrazivacki napor
u domenu agresije na BiH, brojne
zlo¢ine i masovna krsenja ljudskih prava
u tom domenu. Poznajuéi snaznu
opredijeljenost autora u tom kontekstu,
mogu se o¢ekivati i nova djela u cilju jos
dubioznije analize ove problematike.

Sasvim smo sigurni da ¢e knjiga svo-
jom visokom tehni¢ckom opremljenoscu,
te dobrim izborom autenti¢nih fotogra-
fija predstavljati poticaj za ¢itaoce, te je
dobro $to se kao takva prezentira najsiroj
domacdoj i inozemnoj javnosti

Bedir Macié
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KRIZE NA BALKANSKOM
PROSTORU 1875-1913.

Moradi, Masoud. Les origines
de la crise balkanique. La
concurrence des puissances
européennes au 19° etau 20°
siecle. - Teheran, 1382./ 2004.
- 235 str.

Autorski opus dr. Masouda Mo-
radija je ve¢ poznat svjetskoj naucnoj
javnosti, ali bosanskohercegovacki
¢italacki krug je do danas ostao uskra¢en
u saznanjima o rezultatima naucno-
istrazivackog rada ovog historicara.
To je jedan od razloga $to Zelimo
prikazati djelo koje je izaslo nedavno,
2004. godine, na francuskom jeziku i
u izdanju kuc¢e Aftab Mahtab. Drugi,
mnogo vazniji, razlog lezi u ¢injenici da
je ova knjiga doprinos i bosanskoher-
cegovackoj nauci, u pogledu poimanja
izvanjskog posmatra¢a dogadanja na
ovim prostorima. Predmet rada u ¢jelini
su korijeni kriza na Balkanu u periodu
izmedu 1875 i 1913. godine i rivaliteti
evropskih sila tokom 19. i 20. stoljeca.

Djelo je podijeljeno u osam po-
glavlja koja govore o pozadini ge-
opolitickog i diplomatskog plana,
ulozi evropskih sila u dogadajima na
Balkanu, krizi u periodu 1875-78.
godine, svim historijskim dogadanjima
u periodu 1875-1913. godine, ulozi
sila u zaosStravanju isto¢ne krize, pitanju

Berlina i aneksije Bosne i Hercegovine,
te periodu od bune 1875. godine do
propasti Osmanske imperije. U aneksu
djelu dati su jedan francuski dokument
o rivalitetu evropskih sila u Turskoj i
tajnim dogovorima izmedu vlada Fran-
cuske i Rusije (decembra 1895. - januara
1896.), dokument o tajnom dogovoru
u Reichstadtu izmedu Rusije i Austrije,
ruska verzija ugovora u Reichstadtu,
kao i nota austrougarske ambasade.
Slijedi jos aneks o balkanskom savezu,
o balkanskim ratovima i pismo sira G.
Lowthera siru Edwardu Greyu.

Odmah na pocetku treba istaci
napor koji je autor morao uloZiti
samo da bi prikupio i sistematizovao
obimnu gradu i literaturu vezanu
za prostore Balkana u tretiranom
periodu. Posebnu odliku ovog djela
¢ini upravo to $to je autor na relativno
malom broju stranica (235) uspio sazeti
rezultate obimnih istraZivanja na prvo-
razrednoj gradi, pretezno francuskoj,
njemackoj i britanskoj diplomatskoj
posti. Primarna usmjerenost na ove
izvore i (ne)dostupnost literature sa
balkanskog prostora dovela je do toga
da je primjetna potpuna odsutnost
imena bosanskohercegovackih autora
koji su se bavili sli¢cnim pitanjima, $to
ni najmanje nije uticalo na nesporni
kvalitet Mouradijevog teksta.

Uz sitnije nedostatke koji su naj-
ved¢im dijelom i opravdani, ova knjiga
zasluzuje nasu paznju upravo zbog
zaklju¢aka do kojih je dosao autor:
presudan period u odnosima izmedu
Istoka i Zapada nastupio je neposredno
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nakon prvih dogadaja sa pojavom
burzoazije, ali i Francuske revolucije.
Ojacane, ali istovremeno i ovisne o
trzi$tu radi prodaje svojih proizvoda,
evropske sile se bacaju na osvajanje
obecavajuéih prostora. Otud i interes
za Osmansku imperiju. Otud i sva
isto¢na kriza. Konflikte koji bi proizasli
iz porasta mo¢i evropskih sila trebalo je
preduprijediti trazenjem moguénosti
za izjednacavanjem snaga. Upravo radi
toga su i sklapani savezi, posebno u
periodu ratova 1852-1870. godine.
Medutim, franko-pruski rat 1870.
godine pojavio se kao prijetnja nove
destabilizacije. Dogadaji koji upuéuju
evropske zemlje da se okrenu stranim
zemljama dovest ¢e do razdora izmedu
njih. Medu svim tim drugim zemljama
Osmanska imperija se ¢inila najzanimlji-
vijom. Na ovaj nadin rivalitet evropskih
sila se ukazuje kao jedan od faktora
nastupajuce krize. Izmedu svih sredstava
koristenih u tom cilju, najefikasnija je
bila regionalizacija krize (napredovanje
kriza u periodu 1875-1878. u Bosni
i Hercegovini i Bugarskoj, u vrijeme
srpsko-turskog i rusko-turskog rata).
Pred tim dogadajima, evropske sile se
najprije pokazuju indiferentnim, skoro
neutralnim, da bi potom, Ugovorom
na Sv. Stefanu, odludile da intervenisu,
predlazu¢i Londonsku i Berlinsku
konferenciju. Istu politiku vodile su
i tokom greko-turskog rata, aneksije
Isto¢ne Rumelije, ali i tokom kriza u pe-
riodu 1908-09. u Osmanskom carstvu,
aneksije Bosne i Hercegovine i najzad,
italijansko-turskog i balkanskih ratova.

«Ne treba zanemariti», isti¢e autor «ni
nastojanje Slavena za stvaranje velike
jugoslavenske drzave pod dominacijom
Bugara ili Srba.»

Osim tih vanjskih faktora, prisutni
su bili i oni unutra$nji. Osmanska
imperija je bila daleko od toga da
konstituise homogen politicki entitet.
Cak naprotiv. Sa etni¢kog stanovista,
nju su ¢inili Kurdi, Turci, Srbi, Grei i
dr. Sa vjerskog gledista, u njoj su Zivjeli
katolici, protestanti, jevreji i, naravno,
muslimani. Otud i stalno prisutna
kriza, $to je evropskim silama posluzilo
da se pojave kao zastitnice. Tako bi
ruski protektorat pokrio osmanlijske
pravoslavce, a francuski i austrijski ka-
tolike. U takvim problemima u kojima
se naslo Osmansko carstvo evropske
sile lansiraju ideju o reformi. Krize
se intenziviraju. Osim toga, ideje 0
reformama Ce izazvati i vjerske manjine
i balkanske narode, koji ¢e se pobuniti
traze¢i i sami zadovolj$tinu. Ovo je bio
povoljan stjecaj okolnosti za evropske
sile da se umijesaju u poslove Osmanske
imperije. Dva svijeta su se nasla direktno
suprotstavljeni: jedan mocan, u punoj
ekspanziji, drugi slab i na kraju svojih
rezervi. U tom odnosu, bici u kojoj
se politika mijesala sa vjerom, Istok se
pokazao krajnje inferiornim. Sve ono
$to je ¢inilo snagu protivnika, njemu je
nedostajalo: ¢vrst politicki sistem, ¢vrsta
organizacija, moderno naoruzanje.
Ovo suéeljavanje, ne samo da je u
potpunosti pokazalo slabosti Osmanske
imperije, nego je i razotkrilo prirodu
moderne burzoazije. Zapad se pokazao
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superiornim na tri plana: ekonomskom,
vojnom i tehnoloskom. Velike sile su
imale monopol nad medunarodnom
trgovinom, ¢ime ¢e olevidno ojacati
i njihova politicka mo¢. Naprimjer,
finansijska pomo¢ koju je dogovorila
Francuska Osmanskoj imperiji i Rusiji,
omogucila joj je politicki uticaj. Osim
toga, ona ¢e u potpunosti eksploatisati
neka podrucja osmanske ekonomije,
uzivaju¢i ogromne privilegije i predno-
sti, narocito u azijskom dijelu. Vojna
snaga evropskih zemalja omogudit ¢e
okupaciju strateskih regiona, a proizvo-
dnju i prodaju oruZja vodit ¢e njemacki
Krupp i francuski Crousset, kako medu
Turcima tako i na Balkanu. Naspram
ovakve zapadnjacke ekspanzije, medu
Osmanlijama se javljaju fanati¢ni i
reakcionarni stavovi koji ¢e odbijati sve
$to dolazi sa Zapada. Tako ¢e odbijanje
modernog obrazovanja, naprimjer,
izazvati neviden nered. Izbjegavajuci
modernizaciju $kola, mlade Osmanlije
¢e poceti da pohadaju kr$c¢anske i je-
vrejske Skole. Na taj nadin, osmansko
drustvo ¢e se progresivno podijeliti na
dijametralno suprotstavljene strane:
ljude koji su izasli iz modernih $kola
i one koji su prosli kroz tradicionalno
skolstvo. Doda li se ovome odsustvo
demokratije, nepostojanje slobode
izrazavanja, misljenja, kao prirodan
slijed stvari do¢ekani su pokreti poput
«mladoturskogy. Ideje panislamizma,
svetog rata, reflektovale su zelju da se
uspostavi ponovo halifat pod turskim
liderstvom. Neki reformisti poput
Namika Kemala i Ahmeta Rize ¢ak

su predlagali da se uspostavi islamska
drzava, zasnovana na vije¢ima i ustavu.
Panislamisticka ideologija se rasirila i
preko granica Osmanske imperije, i
dobila pristalice u Afganistanu, Iranu,
medu Arapima.

Jacanje mladoturaka uvlaci im-
periju u konfuziju, $to ¢e se odraziti
na $ire prostore i otvoriti put novim
desavanjima kojima se autor Mouradi
ne bavi u ovom djelu.

Citateljstvu dugujemo jos informa-
ciju u kolikoj mjeri i kojim redoslijedom
su zastupljeni obradeni segmenti. U
prvom poglavlju autor je dao sazeti
prikaz geopolitickog plana balkanskog
prostora kroz informacije o etnolingvi-
stickim grupama, civilizacijama koje
su nastajale i nestajale sa ovih prostora
te sustini strateskog interesa velikih sila
u odnosu na ovaj prostor. Davsi tako
geopoliticki i diplomatski kontekst
zbivanjima koja ¢e uslijediti, autor
razmatra i bit odnosa Istok — Zapad
na ovom prirodnom mostu, u vrijeme
zao$travanja krize, uz njene glavne
aktere: Rusiju, Austro-Ugarsku, ali i
Francusku i Englesku. Posebna paznja
je posvecena ulozi balkanskih naroda
u krizi 1875-78. godine istrazivanjem
uzroka dogadanja u tom periodu i
definisanjem karaktera politike Rusije,
Francuske i Engleske. Slijedi potom
sistematican pregled toka krize — bune
u Bosni i Hercegovini, njenog odjeka,
sukoba sila oko tog pitanja, diplomatije,
smirivanja i problematike razrjesenja.
I pored napora ulozenog u dogovore,
autor podvla¢i kako u epilogu problem,
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ipak, nije rijeSen. Sve se to dogada
kao predtekst rusko-turskog rata.
Period od 1875. do 1913. godine pun
je historijskih dogadanja i na evropskoj
sceni, izazvanih uglavnom balkanskom
krizom. Stabilizacijom stanja poja-
vljuje se i Pruska, jaca Trojna alijansa
i uspostavlja nova evropska ravnoteza.
Masoud Mouradi ¢ée se tako posvetiti
pojedina¢no Francuskoj, njenom me-
dunarodnom polozaju, Velikoj Britaniji,
Rusiji, Austriji, polozaju Njemacke,
ali i rivalitetnom odnosu Njemacke
i Francuske. Posebno mjesto u ovom
djelu zauzima situacija koja je prethodila
i uslijedila iza rusko-turskog rata, sam
tok rata, uloga ruskih saveznika, San
Stefanu i nevoljama koje su pogodile
Tursku. Uslijedio je potom Berlinski
kongres, unutar ¢ega autor nastoji da d4
svoj odgovor na pitanje da li je to bio
kolektivni potez protiv Rusije ili Turske.
Neposredne konsekvence dogovora iz
Berlina dovele su do niza promjena u
op¢oj situaciji na Balkanu: Njemacka
se pojavljuje kao novi protivnik bal-
kanskog naroda, slijedi srpsko-bugarski
rat, Gréka i Krit u sukobu sa Turcima,
a Makedonija je ve¢ u dubokoj krizi.

Pobuna mladoturaka izaziva niz konse-
kvenci, a Bosna dozivljava aneksiju ¢ije
¢e se posljedice utopiti u novoj atmosferi
stvaranja saveza na Balkanu i priprema
za balkanske ratove. S tim u vezi, autor
daje i pregled stanja u pojedinim bal-
kanskim zemljama pred rat — Albaniji,
Kritu i Gr¢koj, Makedoniji, Crnoj Gori,
Srbiji, Turskoj. Posebno je tretiran
znacaj vanjske politike evropskih sila u
periodu balkanskih ratova, stanje Soka
na Balkanu, mobilizacija, preliminarni
ugovori o miru, potom Drugi balkanski
rat, uloga Turske u tom ratu te situacija
oko sklapanja mira.

Neka nam na kraju bude dopuste-
no da, uz sve pohvale knjizi, ponovo
podvuc¢emo c¢injenicu da nasi autori,
svjesno ili ne, ne ulazu ni najmanji napor
da u svijetu predstave svoje radove,
svoje izvore i svoja videnja dogadanja
na balkanskim prostorima u drugoj
polovini 19. i prvoj polovini 20. stolje¢a.
Na taj nac¢in sami sebi uskra¢ujemo
moguénost da ispravimo eventualne
nedostatke djela autora kakav je Masoud
Mouradi

Ramiza Smajié



